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Het is bepaald indrukwekkend:  de Raad van Economische Adviseurs, een gezelschap van topeconomen meestal van CDA of PVDA huize,  levert ongezouten kritiek op het kabinetsbeleid. Alle punten van kritiek zouden zo uit de mond van een VVD kamerlid kunnen zijn opgetekend:

 Het kabinet Balkenende IV speelt in op een „warm gevoel” bij de burgers en stelt zich paternalistisch op. Tegelijkertijd laat het kabinet moeilijke economische dossiers onaangeroerd en ontbeert het disciplinerende regels voor beheersing van de overheidsuitgaven. „Het regeerakkoord rept van veel initiatieven die bij ongeremd beleid tot grote budgetoverschrijdingen kunnen leiden”, schrijft de Raad van Economische Adviseurs (REA) vandaag in een advies aan de Tweede Kamer over het financieel-economische beleid van het nieuwe kabinet. 

Moeilijke dossiers, waarin gevestigde belangen een hoofdrol spelen – de woningmarkt, de arbeidsmarkt, de AOW-leeftijd en pensioenen – blijven onaangeroerd. Hierdoor dreigt de beheersing van de overheidsfinanciën in een tijd van economische hoogconjunctuur uit de hand te lopen en wordt bij burgers het valse gevoel gewekt dat alles goed gaat. 

Hoewel de REA ook in eerdere adviezen kritische kanttekeningen plaatste bij het financieel-economische beleid, is de toonzetting deze keer uitzonderlijk negatief over de kabinetsvoornemens. 

Badinerend spreekt de REA over plannen die blijven steken in ouderwets paternalisme: „Het kabinet wekt te veel de verwachting alsof de overheid overal en altijd de helpende hand zal bieden.” De zes pijlers van het regeerakkoord „zijn zo weinig concreet omschreven dat niemand het ermee oneens kan zijn.” De REA noemt een dienstbare overheid, sociale samenhang, een innoverende economie en een duurzame samenleving die veiligheid en respect borgt „dooddoeners”. 

Over het begrotingsbeleid schrijft de REA dat de aanpak van het kabinet „veel discipline” van minister van Financiën Bos (PvdA) vergt. „Op voorhand is niet duidelijk of deze gedragsregels bestand zijn tegen de verleidingen van een opgaande conjunctuur.” 

Het kabinet verwacht volgend jaar – na een tekort dit jaar van 0,7 procent – een overschot op de begroting. Dit is onzeker, stelt de REA vast, verwijzend naar een raming van de Europese Commissie over het Nederlandse begrotingssaldo in 2008. De Commissie verwacht een overschot als het kabinet alle geplande beleidsmaatregelen voor 2008 daadwerkelijk uitvoert. De REA-economen achten dit onwaarschijnlijk. 

Waarschijnlijk zal de ‘realistische groei’ van 2 procent die het kabinet als uitgangspunt voor het begrotingsbeleid heeft gekozen, gezien de feitelijke economische groei, die veel hoger ligt, toch behoedzaam blijken te zijn. Net als in 2001/2002 onder minister Zalm zal dit de politieke druk op extra uitgaven doen toenemen, verwacht de REA. Juist omdat de economie nu al hard groeit, moeten er „vooral geen extra overheidsuitgaven worden gelanceerd om oververhitting van de economie te voorkomen.” 

Het kabinet dient, aldus de economen, doordrongen te zijn van het besef dat een opgaande conjunctuur, zoals dit jaar het geval is, bij uitstek de periode is voor structurele hervormingen. Maar de REA stelt vast dat „de puf om te hervormen” eruit is. Als moeilijke dossiers die het kabinet onaangetast laat, noemt de REA de arbeidsmarkt, de woningmarkt en het pensioenstelsel. 

De REA – bestaande uit de hoogleraren Kees Koedijk, Eric Bartelsman, Sylvester Eijfinger, Joop Hartog, Arie van Witteloostuijn en secretaris Harry van Dalen – is in 2005 ingesteld door de Tweede Kamer. 

De economen van onder meer CDA- en PvdA-huize laten zich laatdunkend uit over de paternalistische politieke visie van het christelijk-sociale kabinet, waarin de overheid zich opwerpt als helpende hand. „Het belangrijkste gevaar is dat de staat zich als pater familias over de burger buigt en alle verantwoordelijkheden op zich neemt”, aldus het rapport. „Paternalisme kan de deur wagenwijd open zetten voor overheidsingrijpen om mensen te helpen ‘voor hun eigen bestwil’. Het kabinet vergeet evenwel dat de kern van overheidsfalen bestaat uit het feit dat „de baten van de goede bedoelingen vaak niet opwegen tegen de enorme kosten van de uitvoering.”

Beter dan actieve bemoeienis met alle mogelijk vormen van misstanden is een ‘libertair’ paternalisme, aldus de economen. Hieronder verstaan ze beperkte overheidsbemoeienis – en geen uitholling van de eigen verantwoordelijkheid door de overheid, die burgers oplegt wat het beste is bij uitwassen zoals roken en vetzucht of gewenst gedrag ten aanzien van spaarlampen of kinderopvoeding. 

U ziet, het oorverdovend gelijk van de VVD.

